Santa Barbara d’'Oeste, 25 de agosto de 2015.
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DD Presidente da Camara Municipal
Santa Barbara d'Oeste/SP.

Excelentissimo Senhor Presidente:

Vimos, respeitosamente, através deste a presenca de Vossa
Exceléncia para encaminhar a Egrégia Camara Municipal veto ac Autografo n°
61/2015 de 04 de agosto de 2015, que aprovou, nos préprios termos, o Projeto de
Lei n° 13/2015, de autoria do Vereador Felipe Sanches, que “Dispée sobre as
normas de gratuidade as pessoas maiores de 60 (sessenta) anos, nos transportes
ptiblicos de passageiros no municipio de Santa Barbara d’Oeste, denominado
Passe Livre do Idoso”, o que fazemos pelas razées em anexo.

Aproveitamos o ensejo para registrar a Vossa Exceléncia e
ores protestos de estima e consideracao.

Prefeito Municipal




RAZOES DE VETO

O presente Autografo, repetindo o teor do Autégrafo n° 28/2014, dispde
sobre as normas de gratuidade as pessoas maiores de 60 (sessenta) anos, nos
fransportes publicos de passageiros no municipio de Santa Barbara d'Oeste,
denominado Passe Livre do Idoso.

O veto torna-se imprescindivel ao caso nos termos do quadro de resumo
abaixo, bem como pelas razbes mais adiante expostas:

Assim, por questées de ordem legal que envolvem a forma como as
normas s&o editadas, bem como suas consequéncias conclui-se pela implicagéo de
veto total ao referido Autografo, o que fazemos por ora.

O Autdégrafo em questdo representa uma usurpagdo da competéncia
privativa do Prefeifoc Municipal, violando o principio de independéncia e harmonia
entre os Poderes e do préprio poder discricionario do Municipio.

Tambeém importante destacar que o Egrégio Tribunal de Justiga do Estado
de Sédo Paulo j& se manifestou, recentemente, sobre a questdo em discussao,
concluindo pela impossibilidade da Lei Municipal atribuir gratuidade do transporte
publico, sem que isso represente invasao da competéncia municipal, vejamos.
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Reguerente: Prefeitv Murndcipal de Porto Feliz

Reqnerido: Presidente da Cimara Municipal de Porto Feliz

ACAC DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. Lei
o° 4.296, de 15 de dezembro de 2005, que “dispde sobre
transporte  whane gretuite 2z tdosos e dd  ovtrac
providéncias”.

VICIO DE INICIATIVA E OFENSA AO PRINCIPIO DA
SEPARACAC E INDEPENDENCIA DOS PODERES.
Recoshecimento. A lei impugnada, de autoria parlamentar,
ap instifnir transporte usbago pretuito para idosos avangs
sobre drea de planefamente. orggnizagie & pestio
admimsirativa, especificamente sobre servigos pablicos, on
sefs. frata de matena que € reservada & miciativa do Chefe
do Poder Execnfive; e ainda cris despesas sem indicar o5
fecorsos disponivels para atender acs mOvOS encargos.
(fensa a3 dispesigdes do art. 37 art. 24, § 2°, n. 2, art. 25,
art, 47, II. XIV ¢ XIX e 144, todos dz Constituicio
Estadual.

Inconstitucionalidade- julgada procedente.




Corroboram nesta assertiva os ensinamentos do constitucionalista
MANOEL GONCALVES FERREIRA FILHO, a Constituigdo Federal faz distingdes
quanto ao poder de iniciativa das leis, apontando o que é geral e 0 que € reservado
como também a competéncia concorrente.

Assim, lembra que "o aspecfo fundamental da iniciativa reservada estd em
resguardar a seu titular a decisdo de propor direito novo em matérias confiadas a sua
especial atengdo, ou de seu interesse preponderants" (Curso de Direito
Constitucional, Saraiva, fls. 164).

Igualmente, verifica-se tambem que nédo foi efetuado qualguer estudo
quanto a possibilidade do Fundo de Desenvolvimento do Sistema de Transporte
Coletivo Urbano e Sistema Viario subsidiar tal custeio, o gue inviabiliza a concesséao
de gratuidade proposta, eis que invade a area de planejamento, organizagio e
gestao administrativa.

E, ainda, aoc final, resta claro que tal fato por si s6 implicaria em afronta aos
artigos 15 a 17 da Lei Complementar n® 101/00 (Lei de Responsabilidade Fiscal),
ante a falta de previsao orgamentaria.

Portanto, data maxima venia, conclui-se, pois, pela inconstitucionalidade,
ilegalidade e inviabilidade do Autégrafo em questdo, ante as razbes supra
mencionadas.

Assim sendo e pelas razées de fato e de direito acima expostas, submeto o
presente veto total ao Autégrafo n® 61/2015, a4 apreciagdo de Vossas Senhorias,
con 0 u integral acatamento, como forma de manutengido da ordem
constitucional e juridica:

duardo Andia
Prefeito Municipal




